Nadzo6r inwestorski z kontrolowaniem inwestycji pn..
Budowa budynku sali gimnastycznej z fgcznikiem wraz z zagospodarowaniem terenu
przy Szkole Podstawowej w Wyrach przy ul. Puszkina 10

Wyry, dnia 08.05.2019r.

Wykonawcy uczestniczgcy w postepowaniu przetargowym

ZP.271.3.15.2019

INFORMACJA
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U.2018.1986 ze
zm.) przekazuje ponizsze informacje

Znak sprawy:
ZP.271.3.2019

Przetarg nieograniczony pn.:

Nadzor inwestorski z kontrolowaniem inwestycji pn.:
Budowa budynku sali gimnastycznej z tacznikiem wraz z zagospodarowaniem terenu
przy Szkole Podstawowej w Wyrach przy ul. Puszkina 10

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U.2018.1986
ze zm.), w powyzszym postepowaniu przetargowym jako najkorzystniejszg wybrano Oferte nr 9 Wykonawcy:

Inz. Roman Chlasta
ul. Mickiewicza 14/1
43-190 Mikotow

1. Wykonawca oferuje wykonanie zadania pn.:
Nadzor inwestorski z kontrolowaniem inwestycji pn.:
Budowa budynku sali gimnastycznef z {gcznikiem wraz z zagospodarowaniem terenu
przy Szkole Podstawowej w Wyrach przy ul. Puszkina 10

Oferowana cena wykonania zamowienia: 87.500,00 zi brutto

2. Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta Wykonawcy jest oferta najkorzystniejsza zostata wybrana zgodnie z art. 91 ust. 1 Prawa
zamowien publicznych, na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w Ogloszeniu o zamowieniu
oraz Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia. Za spetnienie kryterium A: ,,Cena” Wykonawca
uzyskat 60,00 pkt. Za spetnienie kryterium B: ,, Doswiadczenie kierownika zespofu” Wykonawca
uzyskat 40,00 pkt. Po zastosowaniu wzoru z rozdz. Xlll SIWZ Wykonawca tacznie uzyskat
100,00 pkt. Tres¢ oferty odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia, jest zgodna z
ustawg Pzp, oferta jest wazna. Wykonawca wykazal speinianie warunkow udziatu w niniejszym
postepowaniu i brak podstaw do wykluczenia.

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt. 1 cyt. wyzej ustawy Pzp zamawiajacy podaje nazwy albo imig i nazwisko,
siedzibe albo miejsce zamieszkania i adres, jezeli jest miejscem wykonywania dziatalnosci wykonawcy
ktérego oferte¢ wybrano, oraz nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i
adresy, jezeli sa miejscami wykonywania dziatalnosci wykonawcow, ktorzy ziozyli oferty, a takze
punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i faczna punktacje.



Nadzor inwestorski z kontrolowaniem inwestycji pn.:
Budowa budynku sali gimnastycznej z fgcznikiem wraz z zagospodarowaniem terenu
przy Szkole Podstawowej w Wyrach przy ul. Puszkina 10

Kryterium A Kryterium B
c Doswiadczenie P
Numer : el kierownika zespoiu 3 sz
ofart Nazwa i adres Wykonawcy llosé
y Waga 60% Waga 40 % punktow
llo$é punktow llo$¢ punktow
P.B. Gwiazda Grzegorz
1 ul. L. Musiota 15 44,51 40,00 84,51
43-200 Pszczyna
Brdowiani Oferta wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust.
Wiadiss Erania 1 pkt. 7a ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
2 L Wi Iruzbowa 18/29 publicznych (Dz.U.2018.1986 ze zm.), poniewaz Wykonawca
;2' 21 g‘ I nie wyrazit zgody, o ktorej mowa w art. 85 ust. 2 cyt. wyzej
: s W ustawy na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.
Przedsiebiorstwo Ustug
Inwestycyjnych
3 Sp.zo. 0. 29,19 40,00 69,19
ul. J i F Biatych 5
44-200 Rybnik
ALD Oferta ww Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89
&r o ust. 1 pkt. 4 w zwigzku z art. 90 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia
4 D rﬁbon?éa'ssm 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U.2018.1986 ze zm.),
ul: 42 861 Opole poniewaz zawiera razaco niskg cene w stosunku do przedmiotu
i P zamowienia.
Firma Ustug Projektowych i
Budowlanych
Filar” S. C.
5 Elzbieta Wéjtowicz, Marek 39,52 40,00 79,562
Wojtowicz
ul. Pilotow 71b/47
31-460 Krakow
, Oferta wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust.
II\éZrYNIEzlg;mSkK 1 pkt. 7a ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
6 Z?nga. 83 publicznych (Dz.U.2018.1986 ze zm.), poniewaz Wykonawca
41 7UOB R d]:SI K nie wyrazit zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust. 2 cyt. wyzej
) u qana ustawy na przediuzenie terminu zwigzania oferta.
Ustugi Inzynierskie
Lechostaw Suder
40,00 83,93
/ ul. Morcinka 21/47 4 ' ’
43-430 Skoczow
; Oferta wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust.
B“gdUp Brleng 1 pkt. 7a ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien
8 : o?" Zk°"N°' - publicznych (Dz.U.2018.1986 ze zm.), poniewaz Wykonawca
43u3'00 gv Iokg-Biata nie wyrazit zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust. 2 cyt. wyzej
i Sl ustawy na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.
Inz. Roman Chlasta
9 ul. Mickiewicza 14/1 60,00 40,00 100,00
43-190 Mikotéw




Nadzér inwestorski z kontrolowaniem inwestycji pn..
Budowa budynku sali gimnastycznej z tacznikiem wraz z zagospodarowaniem terenu
przy Szkole Podstawowej w Wyrach przy ul. Puszkina 10

Zgodnie z art. 92 ust. 2 w zwigzku z art. 92 ust. 1 pkt. 5 cyt. wyzej ustawy przekazuje informacje o
dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow — nie dotyczy.

Zgodnie z art. 92 ust. 2 w zwigzku z art. 92 ust. 1 pkt. 6 cyt. wyzej ustawy przekazuje informacje o
nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow — nie dotyczy.

Zgodnie z art. 92 ust. 2 w zwigzku z art. 92 ust. 1 pkt. 7 cyt. wyzej ustawy przekazuje informacje o
uniewaznieniu postepowania — nie dotyczy.

Wyry, dnia 08.05.2019r.
\

(podpis kierownika jednostki sktadajgcej zaméwienie)

Otrzymuja:

1. P.B. Gwiazda Grzegorz
ul. L. Musiofa 15, 43-200 Pszczyna

2. Budowlani Mariusz Frania
ul. Wierzbowa 18/29, 42-216 Czestochowa

3. Przedsiebiorstwo Ustug Inwestycyjnych Sp. z 0. o.
ul. J i F Biatych 5, 44-200 Rybnik

4. ALD Sp.zo. 0.
ul. Dambonia 155/72, 45-861 Opole

5. Firma Ustug Projektowych i Budowlanych ,Filar" S. C. Elzbieta Wojtowicz, Marek Wojtowicz
ul. Pilotow 71b/47, 31-460 Krakow

6. INZYNIERIA SLASK Grzegorz Galiniak
ul. 1 Maja 83, 41-706 Ruda Slgska

7. Ustugi Inzynierskie Lechostaw Suder
ul. Morcinka 21/47, 43-430 Skoczéw

8. BuildUp Poland Sp. z 0. 0.
ul. Oliwkowa 8A, 43-300 Bielsko-Biata

9. Inz. Roman Chlasta
ul. Mickiewicza 14/1, 43-190 Mikotdw

10. 1 x Zp/aa
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